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Зъйсшбтя Урабительсшва, 


— Л 224. Отз 29 января—95 февраля 1856 з. 
О требованмяхжь для лищь, возводимых в5 дёаконскй 


санъ. СватЪйй  Правительствуюний Синодь имфли суж- 
ден1е о замфщени въ нЪкоторыхъ епармяхь  штатныхь 
даконскихь месть при приходекихь церквахь лицами, ве 


соотв тетвующими требованямъь Высочайше утвержденных 
въ 16-й день февраля 1885 года иравилъ о состазв пнри- 
ходовъ и причтовь. Приказали: Высочайше утверж- 
денными въ 16-й день февраля 1885 тода правилами, 
распубликованными для надлежащаго исполиешя въ цирку- 
лярномь указв Св. Синода, оть 4 марта 1885 г. за №3, 
постановлено (нунктъ 8): въ даконеюй сань могутъ быть 
посвящаемы воспитанники семинар но окончаи ими 
курса, & равно и тавя лица, кои 00 своимз нравствен- 
ным качествамь и познамямь будутъ признаны евпарх1- 
альнымь преосвященнымь достойными посвященя въ сей 
санъ. При этомь пояснено, что ипрохождеше  даконскаго 
служения, будучи естествепнымь  подготовлешемь къ свя- 
щенству, соединяется, ио возможности, съ обязанностями 
законоучителя и учителя въ начальныхь школахь. Между 
тЪиь изъ дошедшихь до Св. Синода въ иослфднее время 
свВдЪн оказывается, что въ нЪкоторыхь енармяхь на 
штатвыя длаконсыя мЪста ири приходскихь церквахь на- 
значаются лица, которыя по своему образованю и нрав- 
ственнымь качествамь неспособны соединять съ дтаконскимъ 
служешемь обязанностей закопоучителя или учителя въ 
церковно-приходской школв. Принимая во внимане, что 
при возстановлени въ составз причтовъ штатныхь д!ако- 
новь имфлось въ виду возложить на нихь, какъ на чле- 
новь клира, наимонфе обремене-гыхъ ежедневными требами 
по приходу, пренодаване ьь церковио-ириходекихь школах 
завона Боя и остальныхь иредметовь, и что возведен!е 
въ даконсый сань лиць, неподготовленныхъ къ многотруд- 
ному дфлу учительства, создасть немаловажное затруднение 
для правильной постановки учебной части вь новсемфетно 
открываемыхь церковно-приходскихь школахь, Св. Синодъ 
опредфляеть: подтвердить нечатными циркулярными ука- 
зами всбмъь епармальнымь преосвященнымь, что но точному 
разуму Высочайше утвержденныхь ть 16-й день февраля 
1885 года правиль о состав ириходовь и причтовъ, въ 
давонсый сашь могуть быть возводимы лица, по бдаго- 
честной жизни и образованию достойныя служешя въ свя- 
щенномъь санЪ и надлежаще подготовленныя въ учительству 
Въ церковно-приходскихь школахъ. 
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Опредфлене Св. Синода касательно постановленй Пра 
освященныхъ Юго-западнаго края, собиравшихся ВЪ 
г. НевЪ въ сентябрь 1884 г. 

„По разсмотрьши сихъ постановленй въ 06060 назна- 
ченныхь для сего засбдашяхь и по обсуждени м®рь, иред- 
ложенныхь Преосвященными къ ослаблению въ юго-занад- 
ном краб сектанетва вообще и штундизма въ особенности, 
а равно и самаго сиособа приведешя этихь м®ръ въ иснол- 
ненте и могущих отъ сего произойти послёдетый, СвятЬйший 
Синодь призналь необходимымь нФфкоторыя изъ начертан- 
ныхь постановленй дополнить, друмя измёнить, которыя 
вовсе оставить без®’ примфнешя. Вообще находя, что пред- 
латаемыя мфры могуть сопровождаться полезными для 
православной церкви въ Росаи послёдетиями, СватЪйшй 
Синодь и съ своей стороны, согласно еъ мнфвемь собирав- 
шихся Преосвященныхь, нолагаегь, что однВ изъ начертан- 
ныхъь постановленй содержать тавыя м8рошияя, которыя 
могуть быть приведены въ исиолнене по распоряженямъ 
одного духовнаго начальства, такъ какъ эти мёры касаются 
тлавнымь образомь поднямя  инастырской дЪательности и 
проевЬтительнаго вшяшя духовенства, друмя же напротивъ 
относятся къ мврамь, которыя могуть быть осуществлены лишь 
цо предварительномь сношени съ гражданскимь вёдомствомь. 
Велфдетве сего Святьйиий Синодз опредъляеть: Т, ут- 
вердивь прилагаемыя при семь постановлешя Преосвящен- 
ныхъ юго-западнаго края, которыя содержать мёроприяя, 
не требующия для приведешя ихъ въ дЪйствье сношешй съ 
гражданским ь начальствомь, иредоставить Преосвященнымь 
привести эти постановлешя въ иснолнене, пригласивь под- 
вфдомое имь духовенство единонушно и единомудренно ири- 
ложить 060600 тщаше къ осуществлешю мфрешуятй, паправ- 
ленныхь къ утвержденио православныхь въ истинахь в8ры 
и въ ослаблению сектанства. Возлагая надежду на Преосвя- 
щенныхь, что они личнымь своимь участемь и руковод- 
ствомь окажуть надлежащее содЪйстие къ правильному и 
усившному примфненю настолщихь постановлеши, ОвятЪй- 
ний Синодъ уповаеть, что и все духовенство явится на 
высот своего призвашя, воздерживаясь оть всякаго рода 
ноступковъ, которые могуть подавать заблуждающимея но- 
водъ соблазнятья и выражать нарекашя на духовенство. 
Вифств съ тЪмь усматривая изъ имфющихся въ СвятЪйшемь 
СинодБ свЪдЪнй, что нЪкоторые приходеке священннки, 
особливо въ южныхъ епармяхь, движимые желанемь уве- 
личить доходность своихъ хозайствь, отлучаются иногда 
вь праздничные дни оть церквей своихь, оставляя оныл 
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безъ службы, а иные и проживаютъ не вблизи церквей, 
при которыхь состоять, а вдали оть оныхь на собственныхь 
усадьбахъ, хотя при церкви имфютея для нихь номбщеня, 
Овятьйний Синодъ находить, что такое небрежене пастырей 
къ свовмь обязанностямь и Еъ духовнымь нуждамь при- 
хожань должно неминуемо повлечь за собою пеисиравность 
по церковнымь службамь и требамь и повседневныя за- 
трудненя для прихода, и потому признаетъ необходимымь 
обратить па эти’ прискорбныя авлен!я 060б0е винмаше Пре- 
освященныхь, подтвердивъ имъ, дабы опи со всею стро- 
тостью наблюдали за тщательнымь исполненемь приходскими 
священниками настырскихъ обязанностей и неонустительнымь 
служешемъ, но оставляя виновныхь безь должнаго взыска- 
ня. П. Что же касаетсл постановлешй о м5роирямяхь, 
для осуществлешя коихъ потребно содфйстве гражданскаго 
начальства, то СвятЪйпий Синодъ, предварительно утверж- 
дешя таковыхь постановлешй, находить необходимымь ире- 
доставить г. синодальному оберъ-прокурору, ино содержанию 
этих постановленй, войти въ сношене съ подлежащими 
мивистерствами и просить ихъ отзыва. Для исиолненя по 
Т и пастоящаго опредъленя дать знать Вашему Преосвя- 
щенству указомь, поручивь Вашему Преосвященству сдЪлать 
зависящее расноряжон1е 0 нанечаташи сего опредвлешя и 
одобренныхъь СватЪйшимь '`Синодомь постановлешй въ тино- 
графи К1ево-нечерской Лавры въ ‘потребномь количествЪ 
экземиляровь и о разсылкВ таковыхь къ Преосвященнымь 
юго-занаднаго края“. 

Въфрно: Платонь митрополить невскй и залиции. 


Выписка Апостольскихъ и соборныхъ правилъ, указовъ 
СвятЬйшаго Синода и статьи устава духовныхъ кон- 
систорй, цитованныхъ во 2 части Постановленй пре- 
освященныхъ Юго-западнаго врая, собиравшихся въ 
г. НевЪ въ сентябрЪ 1884 года. 
( Приложенше къ симъ Постановлешямъ). 

1) Святылз Апостоловь правила: 8-е) „аще кто 
Еиискоиъ, или пресвитерь, вопреки учреждешю Господню 
о жертв, принесеть кь Олтарю иныя, нЪкоторыя вещи, 
или медъ, или молоко, или вмфето вина приготовленный 
изъ чего либо другаго напитокь, или итицы, или нЪкото- 
рыя животныя, или овощи, вопреки учреждению, кромЪ 
повыхь класовъ, или винограда, въ надлежащее время: да 
будеть извержень отъ священнаго чина. Да не будеть же 
позволено приносити къ Олтарю что либо иное, развЪ елей 
для лампады и еимамь, во время самаго приношешя“. 
4-6). „Вслкато инаго рода начатки да посылаются въ домъ 
Еиискону и пресвитерамь, но не къ Олтарю. РязумФется 
же, лко Енискоиь и пресвитеры раздФаять съ даконами 
и прочими причетниками“. —56-е). „Аще кто изъ клира 
досадить Еинископу: да будеть извержень. Князю бо людей 
твоихь да не речеши зла (ДФян. 23, 5)“. 

2) ТИ Бселенскалю собора правило 18-е: „Соумышале- 
ве, или составлеше сконища, аки престуилеше, совершен- 
но воспрещено и внфшними законами: кольми наче должно 
возбраняти въ церкви Божей, дабы сего не было. Аще 
Убо нВкш изъ. клира, или монашествующие, окажутся обл- 
зующими другь друга клятвою, или составляющими  ско- 
нище или строющими ковы Еиписконамъ, либо своймь со- 


причетникамь: совсфмъ да будуть низвержены со своего 
стенени, 
3) ТУ Беселенскалю собора правило 99-е: „Въ Ар- 


менской странЪ, какъ мы увфдали, бываеть и 016, что н$- 
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которые, сваривъ части мяеъ, внутрь священныхъ олтарей, 
приносятъ участки, и раздфляютъ священникамь, по 1удей- 
скому обычаю. Посему соблюдая чистоту церкви, онредЪ- 
ляемь: да не будетъь иозволено никому изь священниковь, 
отдфльныя части мяса оть ириносящихь иримати: но тВмъ 
да довольствуются они, что восхищаеть дати приносяний, 
и таковое ириношон!е да бываеть ви церкви. Аше же 
кто не тако 16 творить: да будеть отлучень“. 
4) Указы Святъйщаю Синода. 


а) От 5 апръля 18814. за №5, Преосвяшенному 
Филовею, митрополиту вевскому, о принями мърз 
къ предупреждению ‘несовмюстныхь с» духовным саномз 
проступковь в5 средь священнослужителей. — „По указу 
Его Императорскаго Величества, Свят6йний Правитель- 
ствующй Сиподъь слушали: предложене г. синодальнаго 
оберъ-прокурора, оть 28 февраля 1881 тода за № 890, 
о томъ, что Государь Императоръ, раземотрьвь вееноддан- 
нЪйше представленныя Его Величеству вЪдомости: а) о 
священнослужителяхь, приговоренныхь къ наказмиямь но 
рЪшеши производившихея 0 нихъ дфль, за вторую ноло- 
вину 1880 тода, и 0) о священнослужителяхь, запрещен- 
ныхь въ священнослужени до рёшешя дЪль ио обвинению 
въ ипредосудительныхь постуикахъ, за сентябрекую треть 
того же года, въ 25-й день февраля сего года Высочайше 
повелЬть сеизволилъ: означенныя вЪдомости иредложить на 
разсмотр5 не Святёйшаго Синода, для принятя надлежащих 
мфрь къ предупреждению несовмёстныхь съ духовныме са- 
номъ проступкозь въ средв священнослужителей бдитель- 
вымь 60 стороны виармальныхь Преосвященныхь наблюде- 
недъ, чрезъ блаточинныхь, коихь назначать, въ силу 6% 
ст. Уст. дух. конс., по личному внимательному выбору 
арх!ерееву, изт, безпорочныхь, онытныхь, усердныхь и най- 
боле дфятельныхь духовныхъ лицъ. Сиравка: Г. Вь 28 
день декабря 1823 тода Высочайше утверждень доклад 
СвятЪйшаго Санода о наблюдеши епармальпымь арх!ереямь 
за поведенемь и правственнымь состоянемь ввфреннаго имъ 
духовенсвва; о порядкВ избрания и руконоложеня ищущих 
сого звашя, и объ обращенти особеннато внамашя на образ'ь 
воспиташя юношества въ духовныхь училищахь, есь при- 
ложешемь правила судопроизводства о преступлешяхь, въ 
церкви учиненныхь духовными лицами и таковаго жь для 
искоренешя преступленй. Въ докладВ семь между прочимь 
прописано: Во. исполнеше Высочайшаго новелфшя, Синод 
къ удержаню отъь безчинныхь въ церквахъ ностунковь и 
къ искорененю сихь ипрестунленй, составиль правила, за- 
ключаюлия въ 605 постененныя м8ры наказашя, прим8- 
ненныя къ особеннымь обстоятельствамь преступленй, и ру- 
ководетво къ немедленному и неослабному дЪйствю право- 
судя по симъ дъламъ. Предгговляя таковыя правила Го- 
сударю Императору на усмотрёше, Сиподъ находиль нуж- 
нымъ, чтобы, ожели оныя удостоены будуть Высочайшаго 
утвержденя, при семь случаВ подтвердить вобмь енархаль- 
нымь арх!ереямъ; 1) Дабы они оусугубили бдительность 
надзора надъ поведенмемъ и правственнымь состояшемь ввф- 
реннаго имъ духовенства, къ удаленно его отъ дЪйстьй и 
постунковъ, сему знашю несоотвВтственныхь, а въ против-. 
номь случав дЪйствовали бы на виновныхь по симь пра- 
виламь и прочимь указашямь бозь малЪйшаго песлаблешя. 
2) Вь избрани и рукоположеши ищущихъ сего звания, 
ностунали бы с0 страхомь Божемь и со веякимь онасе- 
немь, смотря на лВта и испытывая прилежно поведоне и 
образъ мыслей всякато поставляемаго, всБми возможными 
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сиособами удаляя отъ сего священнаго служешя возхъ, не 
только замфченныхь въ какомь либо порок, но и сомни- 
тельныхьъ, равно не упражняющихся въ чтеши и разумвнии! 
свящепнаго нисашя и незнающехь важности и духовныхь 
обязанностей искомаго ими сана; равнымь образомь изби- 
рать и въ благочинные, для наблюдешя въ церкви Божей 
между служителями ея порядка и исправности, изъ достой- 
пых» протоереевь и священииковь и преимуществующихь 
предь другими основательностью въ суждеши и назндатель- 
нымь новедешемь; и 3) Яко главные начальники духов- 
ныхъ училиниь обращали бы особенное внимане на образъ 
воспитая въ оныхь юношества, чтобы насаждаемо и уко- 
реняемо въ ономь было главное и единственное начало вея- 
вя ‘премудрости: страхь Госиподевь и любовь ко Христу 
Сиасителю; при усмотрьыи же въ наставникахь или уче- 
никахъ постунковь и образа мыслей иротивпыхъь сему на- 
чалу, или духа гордаго и ненокориваго, дЪлали бы неону- 
стительно христансюя увфщашя и настыреюя наставленя, 
смиреше и кротость впушаюния. Съ невнемлющими сему 
спасительному гласу, иоступали бы ио строгости церковныхъ 
правилъ и училищныхь иостановленй, & въ важныхь слу- 
чаяхъь представляли бы Синоду. На докладЪ семь Высочай- 
шая резолющя воснослфдовала слёдующая: „Быть но сему“. 
Упомянутыя правила судопроизводства о престуиленяхь въ 
церкви, учиненныхь духовными лицами, и правила для 
искоренешя иреступлешй вошли въ уставь духовныхь кон- 
систорй. Ш. Въ циркулярномь указ Святйшаго Синода, 
оть 17 марта 1828 г. изъяснено: синодальный оберъ-нро- 
куроръ предложиль Святёйшему Синоду, что Государь Им- 
ператорь, разсматривая свЪдЪшя о происшестияхь за май- 
скую треть минувшаго года и обратя внимане на ириклю- 
чен1о въ Покровской церкви села Великой Веси (чернигов- 
ской епархш), Высочайше новелЬть соизволиль:  подтвер- 
дить епархмальнымь пачальствамь имзть дфятельный над- 
зоръ за священно-служителями, и тЬхъ изъ нихъ, кои уже 
замфчены дурными, нынв же удалить отъ должностей, & 
тфхъ, кои признаются сомпительнаго поведешя, перемЪстить 
нодь личный вадзоръ архтереевь, для исиравленя. При 
разсуждеши о сиособахь точнфйшимь и благонадежнЪйшимь 
образомъ исполнить с1е Высочайшее повелён!е, Синодъ ири- 
зналь пужнымь учинить слздующее: 1) предиисать енар- 
хальнымь Преосвященнымь арх!ереямь, чтобы въ благо- 
чинные, для надзора за исправностю и новедешемъь свя- 
щенно-церковнослужителей, избираемы были съ особеннымь 
тщанемь люди иримфрнаго иоведешя, чтобы опредвленные 
въ 0 должность, но оказавийеся мало снособными къ ней 
были увольняемы и замфняемы способнфйшими, а тв, кои 
замфчены будуть въ невЪрности надзора или злоуиотребле- 
мяхь, отрЬшаемы были отъь благочиннической должности и 
подвергаемы были отвтственнос.и но м8рв вины. 2) Бла- 
точиннымь подтвердить, чтобы не ограничиваясь краткими 
ежегодными свидЪтельствами о новедеши священно-церковно- 
служителей въ клировыхъ вЪдомостяхь, о тфхъ, которые 
замфчаются въ иростункахъ, противныхь должности, бла- 
точиню и благонравио, каждый разь 06060 доносили епар- 
хальному арх1ерею немедленно съ изъяснешемъ обстоятельствт, 
и указанемь свидфтелей происшестмя, подъ опасенемь въ 
противномъ случав отвЪтственности по 71 правилу Василя 
Великато. 3) Поставить епархальнымь арх!ереелиъ въ ие- 
премфнную обязавность, чтобы надзорь благочинныхь за 
исправностно и новедешемь причтовъ не рздко повфряли 
своимь личпымьъ усмотрёшемъ, и для того, согласно съ ар- 
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херейскою присягою, каждый годь хотя икоторую часть 
виархи поперемфнно носЪщали, и о томъ нодъ конець года 
доносили во извфете СвятЪйшему Синоду. 4) Дла о ипре- 
стуилешяхь священно-церковнослужителей противь должности 
и благоповздвшя производить тВмь порядкомь, какой пред- 
писать въ Высочайше утвержденныхь въ 22 день декабря 
1823 г. правилахь судопроизводства © престуилешяхь въ 
церквт учиненныхь; ноелику въ сихъ правилахь заклю- 
чается сиособь въ отвращени медленности въ судоироизвод- 
ствЪ. 5) Если свлщеннослужитель хотя и въ первый разь 
судопроизводствомь обличенъ будеть въ невоздержани, но 
такь, что но дЪйстнямь его будеть въ немъ оказываться 
страсть и закосненю въ семь порокё, или откроются по- 
стуики, производящие соблазнъь и дЪлающе его ирезритель- 
ным въ приходЪ, въ такомь случаь для превращешя со- 
блазна непремфнио ‘удалить виновнаго изъ прихода и съ 
заирещешемь священнослужешя опредфлять на причетни- 
ческое мфсто подъ особенный надзоръ благочиннаго. 6) Такъ 
же съ обличеннымь по изслЪдованио въ иредосудитольномь 
поведоши поступать и въ томь случав, когда вов, или 
большая часть прихожань объявялъ, что не желаютъ боле 
имвть ого ири своей церкви. 7) Если кому велВдегыю су- 
допроизводства епархальнымь начальствомь положено будет'ь 
для ецитими или для испыташя пробыть въ монастырв 
оть одной до шести недЪль, таковаго рёшешя не остана- 
вливать ожадавемь оть подсудимаго удовольственнаго или 
неудовольственнаго отзыва, но исполнять оное немедленно. 
8) Если о такомь священно-служителв, который быль уже 
судимь и наказать за невоздержаше или друме предосуди- 
тельные ностуики, оть благочиннаго или прихожимгь доне- 
сено будетъ, что онъ вловь предается прежнимъ порокамъ, 
таковаго немедленно удалять отъь должности и съ запреще- 
шемь священиослуженя опредЪлять на причетническое мЪсто. 
Приказали: Во исполнене изъясненной Высочайшей воли 
вь БозЪ ночившаго Государя Имиератора давь знать объ 
оной внархальнымь арх1ереямь, учинить сверхь того сл$- 
дующее: 1) ипредиисать енархальнымь преосвященнымъ, 
чтобы, согласно вышеизложенной Высочайшей волБ и въ 
силу 67 ст. Уст. дух. консисторй, для ближайшаго и бди- 
тельнёйшаго паблюдешя за священнослужителями, иреосвя- 
щенные назначили благочинныхь ио личному внимательному 
архинастырскому своему выбору изъ безпорочныхь, оныт- 
ныхъ, усердныхь и наиболве дфятельныхъ священно-служи- 
телей, принимая эти же качества во внимане и при иаз- 
начени Преосвященными сл$дователей для производства 
дознашй и слЪдетвй по дфламь епархш; 2) какъ въ отно- 
шени избрашя благочинныхь, такъ и при удостоеши ищу- 
щихь священнослужительскато сана и при наблюдеши за 
ихъ настырскою дфятельностно, а также въ отношеши над- 
зора за разсадниками пастырей церкви духовно учебными 
заведешями подтвердить внарх1альнымъ арх!ереямъ неуклонно 
и неослабно держаться указашй Святфйшато Синода, иро- 
нисанныхь выше въ справкВ и изъясненныхь въ доклад» 
Синода, Высочайше утвержденномь 22-го декабря 1823 
года и въ синодальномь циркулярномъ указЪ, оть 17 марта 
1828 года. При семь поставить епархальнымь пачаль- 
ствамь въ обязанность папоминать священнослужителямь, 
въ первый разъ наказуемымь за нетрезвость, что въ случа 
вторичнаго обвинешя (ст. 198 Уст. дух. коне.) они не- 
медленно будуть отршены оть должности, о чемь и брать 
отъ нихъ подииски; и 3) пригласить Преосвященныхь, 
чтобы личпымь и неносредственнымъь архинастырекимь об- 
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обращешемь съ пастырями церкви узнавали достойныхь и, енархмальному Преосвященному. 


и. крфикихь духомь и онытомъ. Недостойныхь же наказы- 
вали, а слабыхъ наставляли и поддерживали въ врномъ 
служени великому дфлу пастырскаго звашя; да намлтують 
присно и хранять глубоко въ сердць своемь апостольское 
слово: ласите еже в5 васз стадо Боэнае, посъщающе 
не нуждею, но волею, и по Бозъь: ниже неправедными 
прибытки, но усердно: ни яко обладающе причту, но 
образи бывайте стаду (1 Петр. 5, 2, 3); чтобы Пре- 
освященные особенное понечеше имфли © духовно-учебныхь 
заведеняхь, тдф воспитываются отроки`и юноши, готовя- 
щ1еся къ пастырскому званию, и частымь но возможности 
носъщенемь' наблюдали за здравыхь и нелБностнымь въ 
нихь преподаванемъ, за охранешемь чистоты нравовь и 
добраго порядка, за ревностиымь чтенемь слова Бозия и 
за ирученемъ воспитанников къ церковному Богослуженю. 
Вее № да примуть Преосвященные не токмо как велЪфнте 
и наставлене отъ церковной власти, но и какъ послёдиюю 
волю въ Бозь почившато Благочестивьйшаго Государя Им- 
ператора, всегда ревностно заботившатося © благоустроенш 
церкви. О чемь и послать циркулярные печатные указы 
вобмь епархальнымь Преосвященнымь, а также синодаль- 
нымъ конторамь и главнымь священникамь гвардш и гре- 
дадорь и арии и флотовь. Апрфля 5 дня 1881 тода. 
Подлинный подписали оберъ-секротарь А. Полонсый и се- 
кретарь А. Борсуковь“. 

6) Отз 80-0 ноября 18834. за №8, Преосвящен- 
ному Илатону митрополиту юевскому.—- „По указу Его 
Имнераторскаго Величества, Святёйший Правительствуюний 
Силодъь имфли суждеше 0 лтрахть кз возвышению рели- 
210зно-правственнаю воспитаная в5 православныхь дух0в- 
но учебныхь заведеняль: Приказали: Изъ отчетовь о ре- 
визяхь духовно-учебныхь заведешй усматривается, что 
какь въ семинаряхь, такъ и въ духовныхь училищах, 
замЪчаетсл во мпогихъ случалхь слабое знакомство учащихся 
съ церковнымь уставомь, съ молитвами и ифенопьшями, и 
дажо съ церковно-славянскимь языкомь, выражающееся въ 
неумВньи правильно, по титламь и ударешямь, читать по 
славянки; встрфчаются и случаи уклонешя учащихся отъ 
богослужешя или неблагоговЪйнаго столшя при ‘опомъ. По 
сему, признавая пеобходимымь обратить на @1и существенные 
недостатки въ воспиташи духовнаго юношества впиман!е 
епархальныхь арх!ереевъ, какъ высшихъ блюстителей ио- 
рядка въ дфлахъ церковныхъь и попечителей духовно-учеб- 
ных въ евпархш заведенй, СвятЪйний Синодъ опредфлаеть: 
поручить енармальнымь Преосвященнымь: 1) разъяснять 
родителямь воспитывающихся въ духовныхь школахь дЪтей, 
что дЪти, воспитанныя въ христанскомь благочести, при- 
нослть родителямь чистыя радости и сватое утешеше, а 
дЬти нравственно неблагоустроенныя —скорби и огорчени, 
и внушать пмъ, чтобы они воснитывали дЪтей своихь въ 
наказанш и учеши Госиоднемъ, строго наблюдая, чтобы во 
дни праздинковь они неопустительно присутствовали при бо- 
гослужени церковномъ, помогали отцамь своимъь въ испол- 
нени обязанностей церковно- служешя чрезь прислуживане 
вь алтарв и клиросное чтеше и пЪне. 2) ВуЪнить благо- 
чиннымь приходскихъ церквей въ обязанность обращать, 
при нолугодичныхь обозрёшяхь церквей, 0с0б0е вниман!е 
и на дфло воспитаня дфтей членами причтовъ, равно и на 
поведенте восиитанниковъ духовно-учебныхь заведений во времл 
ихъ домовыхъ отпусковъ, особенно по отношеню ихь къ 
церкви, и замбчаня свои по этому предмету представлять 
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3) Подтвердить какъ на- 
чальствующимь лицамь, такъ и вобуь воспитателямь и на- 
ставникамь въ духовно-учебныхь заведошяхь благовременно 
и при всякомь удобномъь случав внушать учащимся любовь 
и уважене къ священнодфйствямь и уставамь православной 
церкви н собственнымь ипримфромъ располагать воснитанни- 
ковь къ нелЪностному  носфщентю богослужения; для сего 
выБнить лицамь начальствующимь и восиитывающимь Въ 
обязанность быть съ своими питомцами при везхь церков- 
ныхь богослуженяхь неотпустительно, а наставникамь вну- 
шить, что и на нихь лежить священный долгь, для боле 
глубокаго и твердагб нанечатлфвия преподаваемых ими уро- 
ковъ въ умВ и сердцф учащихея, быть, ио зановфди, аио- 
стола (1 Тим. 4. 12), образцомь для нихъь ме 6$ словъ 
только, но и в5 жити, подаваль имъ живой прим ръ 
усерля къ молитвв и блатоговьйнаго стояшя въ св. храм, 
и для сого являться къ богослужешямь въ ту церковь, куда 
ходять воспитанники, возможно чаще, особенно — же во дни 
великихь церковныхь праздииковъь и высокоторжественные, 
а также на обийя молитвосломя предь началомъь и по окон- 
чани учешя. 4) Предписать начальству духовно-учебных”ь 
заведешй: а) подвергать строгимь взыскатямь уклоняющихся 
отъ богослужешя бозь уважительныхь ипричинъь  восиитан- 
никовъ, & равно и неблагоговЪйно ирисутствующихь при 
немь; 0) обращать внимаше ири ‘аттестащи поведешя вос- 
питанниковь Въ мВелчныхь и годичныхь вфдомостяхь на 
исправность въ иснолнеши ими сего долга, относя нарушеше 
онаго кь числу иростуиконь грубыхъ, нетерпимыхь въ ду- 
ховной школЪ; в) сльдить за тёмь, чтобы совершающие 
богослужеше въ перквахь ири духовно-учебныхь заведетяхь 
совершали его благоговфйно, чинно, сь внятлымь и не то- 
ропливымь ироизношешемь молитвь и молитвенпыхь возгла- 
совъ, не допуская и клироснаго чтешял чрезмфрно торопли- 
вато, не яленаго, не правильнаго, а изя крикливаго; г) 
привлекать вослитанниковь кь участно въ клиросномь чте- 
ни и ивнш при богослуженш, заставляя очередныхь гото- 
виться предварительно къ предстоящему чтенио и руковод- 
ствуя ихь въ этомь приготовлеши указаыиемь и исиравле- 
немь допускаемыхь ими погрВшностей и небреженя въ про- 
изношени славянскихь рёченй; д) вмБнять учитолямь цер- 
ковнаго ифшя въ обязанность ироходить съ воспитанниками 
во время уроковь иредетояния церковныл службы, по ука- 
затямь церковнато устава, пручая ихь ить но церковным 
гласамь тропари, ‘кондаки, стихиры, богородичные догма- 
тики и т. д.; и такимь образомь еоженедфльно знакомить 
ихь практически съ содержашемь и нослфдованемь какъ 
воскресныхь, такь и праздничныхь церковаыхь службъ; 
@) предложить и иренодавателямь учешя о богослужеши съ 
церковнымь уставомь въ утлиицахь, а равно и пренода- 
вателяиь литургики въ семинанахь, иподобнымь же прак- 
тическииь сиособомь знакомить учениковь съ церковными 
чинонослВдованями; ж) требовать отъ учениковь особенно 
отчетливаго изучешя славянской грамматики. 5) По вни- 
ман къ великому значению исновЪди въ дВлВ хрисман- 
скаго воспиташя, особливо для восиитанниковьъ, готовящихся 
къ служению церкви, поручить епарФальнымь Преосвящен- 
нымь: а) назначать въ духовники къ учащимся въ духов- 
ныхь школахь лицъ изъ бфлаго или манашествующаго ду- 
ховенства, пользующихся особымъ уваженемь и отличающихся 
доброю жизийо и духовною разсудительностю и тЬхь изъ 
нихь, которые, при честномь и добросовфетномь исполнени 
долга, будуть оказывать благотворное дВйстве па нрав-- 
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ственное состолне юношества, имЪть въ своемъ особенномъ 
внимани и не оставлать архипастырскимь ноошревемь по 
паставленио св. Апостола: ирилежаиии добрь пресвитеры 
суцубыя чести да сподобляются, паче же труждаю- 
аися 05 словь и учени; 0) еверхъ того въ тЪхъ мБ- 
стахь, тдф при духовно-учебныхь заведешяхь нЪтъ своихь 
церквей, и тдВ вотрфчаются неудобства въ посфщени уче- 
никёми богослужешя и участвоваши въ немъ чрезь клирос- 
ное чтеню и ин, располагать духовонство къ устройству 
храмовъ, или же въ крайнемь случаЪ, дБлать распоряже- 
ня 0бъ устранени означенныхь неудобетвь. О чемь, для 
завислщихь къ исиолнешю распоряженй, дать знать ена- 
хальнымь Преосвященнымь нечатными указами, а въ учеб- 
ный комитеть передать выниску изъ настоящаго опредЪле- 
ня. Ноября 30 дня 1883 года. 

5) Устава дузловныть консисторй 184 статья: 
„Священнослужилели, уличенные въ вымогательствь платы 
за преподане требь, отрЬшаются оть месть и низводятся 
вь причетники до раскаяшя и исиравлешя; а нричетники 
въ первый разь посылаются въ монастыри на 2 или на 3 
мфеяца, а во второй разъь исключаются изъ духовраго 
звашя“. 


Аьсиныя Заспоряженя. 


— 0 назначене членовъ ревизтоннаго комитета 
на 1886 годъ. Для ревизш отчетовъ по духовно-учебному 
вфдомству,  консисторш и попечительству на 1886 годь 
назначены: священникь Пречистенскаго собора Александрз 
Гулянишяй, священникь Маршинскаго женскаго монастыря 
Петрь Орловз и наставникъ семинаи Ллатонз „Куковичь. 


(Кз исполнен). 

Литовская духовная Конейстоия, имфя въ виду, что 
на основанш 8 8 правилъ, © центральныхъ церковныхъ 
складахъ книгъ религ!озно-нравственнаго содержания, 
икон, крестиковь ит. и., объявленныхь къ исполненю 
духовенству Литовской епархи въ 31 номер Литовскихь 
енархлальныхь вфдомостей за 1883 годъ, лицо избранное 
для ревизи ежегодно не иозже 15-го ноября, о ходЪ этой 
операции" обязно доносить благочинному для вБклЮюЧеня въ 
тодичный отчеть, представляемый Епархальному  Началь- 
ству о состояи церквей, между же тЬмь изъ числа бла- 
гочинныхь Литовской епархи, въ своихъ отчетныхь ра- 
портахъ, одни хотя и доносять о существовани Въ ихЪ 
благочимяхь книжныхъ центральныхь церковныхь складовъ, 
но неопредфленно, а друше обходять этоть предметь вовсе 
молчаюемь, —спмь  иредиисываеть  всбуь  благочиннымь 
епархш въ непродолжительномь времени 0с0бо донести Кон- 
систорш съ надлежащею подробяосттю о ход книжной оие- 
рацша въ центральныхь церковныхь складахь 1886 г. 


— 26 февраля, па вакантное мфето псаломщика при 
Краспостокской церкви,  Сокольскаго у$зда,  перемфщень, 
вотласно прошеню, даконь Петру Имшеникв,  состоящй 
на ваканои исаломщика при Хотиславской церкви, Брест- 
скаго уЪзда. 

— 4 марта, исаломщикъ Новоельнянской церкви, Сло- 
нимекаго уфзда, Осииз Самсоновичь, согласно ирошешю, 
перем щается къ Свато-Николаевской церкви въ с. Дубно, 
Гродиенскаго уЪзда. 

— 4 марта, учитель Кобыльникскаго народнаго учи- 
лища Ивань Окуличь, согласно прошенио, назначен на 
дол жность псаломщика въ м. Стар.-Мядель, Вилейск. уЪзда. 


—ы—ы—-—-—_—————щ—ы———— 


— 4 марта, утверждены въ должности церковныхъ 
старость на 3 года выбранные къ церквамь: 1) Словен- 
ской, Ошмянскаго увзда, крест. дер. Ивировщины 46%у- 
стинь Дмизниевь Мошко па 6 трехлфе; 2) Вилейской, 
Св.-Маршнской, крест. дер. Холоповь Лужанз Васильевь 
Баслыкь на 2 трехлЪе; 8) ПНожежинской,  Брестскаго 
Узда, отставной унтеръ-офицерь Лев» Борисюкъ; 4) Ново- 
шарковекой, лиененскаго у№зда, крест. Николай Профъ- 
ев Зубовиче. 


Ацьсиныя УОбьсния. 


2 марта, но ходатайству Глубокскато благочиннато, 
Его Преосвященствомь пренодано архипастырское благо- 
словене исалоищикамь церквей: Глубокской — Нароновичу, 
Поставской — Милованову,  Осиногородской — Пацевичу и 
Плисской — Верболовичу за доброе ихъ новедеше и исправ- 
ность по службВ. 

— Пожертвованя. Въ Сморгонскую Преображенскую 
церковь, Ошмйнскаго Узда, дворянкою Антониною Знойко 
пожертвовано мёдное иесеребренное ианикадило на 12 св%- 
чей, пфною въ 50 р. | 

— Вь Вревскую Алоксандроневскую церковь, Ошмян- 
скаго уфзда, лицемь, непожелавшимь объявить своего имени, 
пожертвовано священническое облаченю съ иолнымь ирибо- 
ромь изъ голубаго бархата, цфною въ 50 р. 

— 4 марта, скончался казначей Виленскаго Св.- Ду- 
хова, монастыря 1еромонахь Никодим», 36 лёть, оть чахотки. 


— Вакансий . -Священника: 
вичахь (3) и вь с. Новомг-Поюость (3) — Дисненскаго 
узда, въ с. Занорочи —Свенцяискаго уЪзда (3), въ м. 
Роювь — Вилкомтрскаго уЪфзда (4), въ м. Старо-Ерасно- 
селъ— Вилейскаго уфзда (6). Протодакона: при Вилен- 
скомъ каоедральномь  соборв (25). Псаломщика: въ с. 
Гриневичах -——Бъльскаго уЪзда (6), въ с. Новоельнь— Сло- 
нимскаго уфзда (1), въ с. Хотиславь— Брестскаго уфзда(2), 
вь с. Роювь-— Вилкомрекаго уфзда (6), въ с. Голомысль 
— Лисненскаго уфзда (10), въ с. Пескахь — Слонимекаго у$3- 
да (5), въ с. Блошникахь — Пиененскаго у\зда (3), въ с. 
Муравь—Пружанскаго уЪзда (4), въ с. Эдитовь — Сло- 
нимскаго у%зда (2) и въ с. Цитовянахь — Росбенскаго 


уБзда (4). 


СТРАХОВОЕ ОБЩЕСТВО ‚РОССИЯ: : 
(.-Петербурег, Большая Морская, № 18. 


4.000.000 р. 
1.800.000 р. 


5.800.000 в. 


вь с. Рандиново-ЁКозло- 


Сполна оплаченный основной капиталь 
Запасный капиталь премий . . 
Итого. . 
Общество заключаеть: 
СТРАХОВАНТЕ ЖИЗНИ 


на новыхь и выгодныхь усломяхъ, а именно: 

1) Страхованм на случай смерти (для обезпеченя 
семьи и проч.). 

2) Страхованя на дожите (страховаше приданнаго, 
для обесивчешя старости и пр.); 

3) Страхованя пожизненныхъ доходовъ (ненай на 
старость, вдовъ ихъ пеной, доходовь на воспитание дв той ипр.) 
СТРАХОВАНТЯ ОТЪ ОГНЯ 
движимыхь и недвижимыхь имуществъ  всякаго рода, а 

также церкви и церковныя постройки. 
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Подробныя  свфдЪвя но словесному или инисьменному 
запросу сообщаются безплатно Главнымъ Агентствомъ для 
СЪверо-Занаднаго края въ г. ВИЛЬНЪ, на Трокской улицЪ, 
домь графа В. Тышкевича. 

Телеграммы: Вильно, Павлевичу. 

с | 


‚ Июффииальный Фимьлъ. 


Замфтка о посфщени церковныхъ школъ въ Гроднен- 
ской губерни члекомъ училищнаго совфта при Св. Си- 
нод В. И. Шемякинымъ. 


Во второй половинф минувшаго м$сяца февраля членъ- 
дЪлопроизводитель училищнаго ` совзта при Св. Синод В. 
И. Шемлкииь, по поручению г. Оберъ-Прокурора Св. Си- 
нода, прибывь вь Вильну для ознакомлешя съ церковно- 
приходскими школами, иосфтиль семь церковныхь школь въ 
Гродненской туберии, а именно: двЪ школы грамотности въ 
деревнях, Пригодичахь и Гравдачахь прихода Гродпенскаго 
СофТйскаго собора, одну церковно-приходскую школу въ За- 
блудовскомь ириходф, БЪлостокскаго уфзда, въ дер. Остров- 
кахь; три церковно-приходскихь школы въ Пухловекомъ 
приходЪ, РБльекаго уфзда, въ ©. Пухлахъ, въ дер. Сит- 
цахь и въ д. Телушкахь, и одну школу грамотности въ 
томь же приходЪ вь дер. Давидовцахь. При обозрЪни 
означенныхь школь г. Шенякану  сопутствоваль  членъ- 
дЪлопроизводитель енархтальваго училищнаго совЪта ирото- 
1ерей Н, Догадовь. Во вебхь обозрфнныху школахь усиЪхи 
найдены виола удовлетворительные; па славянское чтене 
и церковное иЪве обращено должное внимав!е; въ Пухлов- 
скомь же приходЪ изъ учащихся и учившихея устроены 
очень хоропие ифвческе хоры, которые и ноютъ въ двухъ 
церквахь этого прихода въ воскресные и ираздничные дни. 
Только въ подвижной школЪ грамотности въ дер. Гранди- 
чахъ ученики не обучаются ифию, но это потому, что веЪ 
ученики, за исключенемъ одного, р.-католическаго  вЪро- 
исповфданя. 

Вообще, неожиданно обозрфиныя школы произвели самое 
отрадное виечатл6 не, и со стороны крестьянь  встрЪчено 
горячее сочувствие въ религюзно-нравственному  воспитанио 
своихъ дфтей. Протоиерей Н. Догадов. 


0 недостаточномъ количеств священкослужителей въ 
Гродненской губерни. 
Изь Гродненской зуберти (Корреспондения Епарх. 
Въдомостей). 


Позвольте мн, г. редакторъ, на страницахь  Епарх. 
Въдомостей коснуться одного весьма важнаго вопроса, на 
который до сихь поръ по видимому не обращали внимашя 
ваши корреспонденты, —вопроса о крайне недостаточномъ 
количествв свя щеннослужителей православной церкви въ 
нашей губернии. 

Въ самомь дфлЪ, не обинуясь можно сказать, что ни- 
гдф, не только въ Росайской имперш, но и во всей нраво- 
славной церкви нЪть такихь многолюдныхь приходовъь при 
такомь недостаточномь количествв священниковь, как это 
сплошь и рядомъ  встрфчается въ Гродненской губернии. 
Возьмите, напр., Леречинсвй приходъ Слонимскаго уфзда; 
въ немь, по послЪднимъ даннымь, числится "926 душь 
обоего пола, при двухъ священниках. Гд въ другой гу- 
берши вы найдете такой многолюдный приходъ, при такомъ 
недостаточномь  количествв клира? ВъЪдь это приходится 


ЛИТОБСМЯ ЕПАРХАЛЬНЫЯ ЬЗАСМОСТИ. 
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почти по четыре тысячи душь на каждаго священника п 
какая  слфдовательно масса требоисиравлешй ложится на 
Баждаго изь нихъ! По даннымъ за 1884-й годъ *) вь 
Леречиискомь ириходь было 352 случая крешешй, 66 
браковъ и 222 случая отибвыйй, а все это вуЪетЪ взятое 
составляегь кромв того весьма значительную сумму простой 
канцелярской работы. Прибавимъ къ этому, что настоятель 
Деречинскаго прихода состоить и Слопимекимь блаточивнымь 
и вБдаеть 13 приходовъ; съ паселенемь почти въ 40.000 
дупгь обоего пола, и что, какъь благочинный, онъ но обя- 
занпостямь службы долженъ нерфдко отлучаться отъ ири- 
хода, какъ для перодическаго осмотра церквей въ блато- 
чинш, такъь и для рЪшешя на мфств  разныхь  дЪль вь 
кругь предоставаенной ему власти. И все таки Деречинскй 
приходъ еще не представляеть крайности въ отношени ие- 
достаточнаго количества священнослужителей. Воть, наир. 
въ Дмитровицкомь приходв, раскинувшемся на два уззда, — 
Брестсый и Пружансвй, —состоить на лицо 4745  душь 
обоего пола, при одном» священникь. Въ вакой нибудь— 
Московской или Владим!рской губерши такое количество 
прихожанъь составило бы добрыхь четыре прихода, а то и 
цзлыхь пять, а въ Гродненской губерши съ такимь коли- 
чествомь наствы можеть управляться одинь священнослу- 
житель. Чтобы вы видфли, что одному священпослужителю 
положительно невозможно исполнять надлежащимь образомъ 
свои обязанности при такомь большомь количествз ирихо- 
жань, возмемь примёрно время великоностнаго товфя и 
разочтемь, что въ Дмитровицкомь приход должно быть 
не менфе 3.700 душь исповздывающихея, п слВдовательно 
даже при ожедневномь служезни во весь велиый ность на- 
стоятель этого прихода должень каждый день исповздывать 
не мене девяносто человфкь (это легко сказать — девяносто 
человфкь ежедневно!), при другихь  требоисиравлешяхь, 
которыхь, при такомь громадномь количествв ирихожанъ, 
тоже бываеть пе мало. Имфйте также въ виду, что кромв 
крещенй и похоронъ настоятелю Такого большаго ирихода 
приходитса напутствовать больныхъ, для чего ошь долженъ 
отправляться въ разные концы своего прихода, дВлая отъ 
10 до 15 вереть въ разныя сторопы (чВмь многолюдн%е 
приходь, тмь эти разъззды больше и по разстоянио), а 
весною, особенно въ велиый иостъ, когда болфзненноеть 
бываеть особенно велика, такихь напутствованй приходится 
до 5 и боле въ одинъь день. Прибавьте къ этому, что 
каждый настоятель обязательно иреподаетъ законь Божий 
въ народномь училищ, что онь наблюдаеть за церковно- 
приходскими школами, что на немь лежить отвтетвенность 
за правильное ведене церковнато хозлйства и нисьмоводетва, 
что онъ обязанъ вести церковную лзтонись и выдавать раз- 
ные документы, писать мо назначению  Ецархальнаго На- 
чальства проновзди, вести внфцерковпыя собесвдовашя и 
прочее и ирочее и прочее... Что же удивительнато, что при 
такой масс  обязательныхь занят въ исполнеши этихъ 
обязанностей является сначала торопливость и носившность, 
цотомъ небрежность, & потомъ и нзчто еше худшее... 

А между тЪмъ такихъь приходовъ, которые но много- 
людетву прихожанъ близко иодходятъь кь Дмитровицкому 
приходу, не мало вь Гродненской губернии. Есть даже 
приходы, которые въ этомь отношеши находятся еще въ 

*) Цифры, приводимыя въ настоящей замЪткЪ заиметво- 
ваны нами изъ Памятной книжки Гродненской губерни на 
1886 годъ; онф доставляются для этого издан1я непосред- 
ственно. благочинными и потому н%®тъ основашя сомнфваться 
въ ихь достовзрности. 
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болфе невыгодномь положени, таковы особенно слвдующе 
два прихода въ Волковыскомь уфздЪ: ЯловскЙ-Александро- 
невсый съ 4250 прихожань и Зельвянскй съ 5022 при- 
хожанами, —при одномь священник! Въ обоихь этихь 
приходахь есть много новообращенныхь изъ  латинства и 
упорствующихь, которые слБдовательно требують особой 
понечительности со стороны православныхь пастырей; но 
чВыь эта понечительность можеть выразитьея, когда па- 
стырю въ пору бы только исполнить обязательныя  требы? 


Нельзя также по отнести къ -разряду приходовъь недо- 
статочно обезпеченныхь священниками и всё приходы имвю- 
ще ие менфе 3.000 прихожань, при одномь священиослу- 
житолВ. Такихь приходовь не мене сорока въ Гроднен- 
ской губерши, а именно—ио Гродненскому уъзду: Пуб- 
новскй— съ 4585 прихожать, Верцелишекй—еъ 3000, 
Голынковскй — съ 3060, Кричекй— съ 3075, Скидельскй 
— 65 8200, Головачиций —съ 8400, Езерскй—сь 3440 
и Великоберестовицюй — сь 3045 прихожан; по Ооколь- 
скому узду: Островеый приходъ—съ 8185 душь прихо- 
жань; по Бьлостокскому утзду: Гродецкй— съ 3607 и 
Заблудовскй—съ 3000 душьъ иприхожанъ; по Бъльскому 
уъзду: Клениксый —сь 3170, Пасынковскй— съ 8040, 
Рыболовекй—сь 8120, Лосинекй—сь 3000 и СБиятич- 
скй—съ 8720 прихожанъ; мо Брестскому узду: Чер- 
навчицей сь 3200 и Вистыцюй съ 8000 прихожань: по 
Кобринскому у%30у: Хомсюй сь 4350 и Тороканскй и 
Грушевеый съ 4000 въ каждомь прихожанъ; мо Иружан- 
скому узду: Хоревсый съ 4250, Городочнянскй съ 4100, 
Малеченй съ 3420, Матвфевичеюй съ 3570, Борезскй 
съ 8000, Блуденсый съ 3650, Ревятичеый еъ 3010, 
Шерешевсый Пречистенский —съ 3030, Дубинскй — съ 38000 
и Вьжлянсюй съ 8410 прихожанъ; ио Слонимскому утз- 
ду: Шиловичекй—сь 4000, Деревенскй--—съ 3235, Шар- 
сЕй— съ 3100, Милькановичекй—съ 3000, Порфченй— 
сь 8550, Воронпиловичеый— съ 3600, Рожансый съ 4040, 
Девятковичеюй —сь 3650, Ллтловсюй съ 3600 и Мол- 
чадсюй сь 8000 прихожань; мо Волковыскому узду: 
Росскй —съ 3000, Волиянскй--свыше 4000, Ивашкевич- 
сый сь 3600 и наконещь Зельзинсый съ 3200 душь ири- 
хожальъ, Нельзя не отнести также къ этому разряду и слЪ- 
дующе двуклирные приходы: Бытенсый, Слонимскаго уЪз- 
да, съ 7120 прихожанъ, Сухопольсый и Селецкй, Пру- 
жанскаго у%зда, изъ коихъ въ первомь 5700 прихожань 
п м5етно-чтимая икона, привлекающая не мало богомоль- 
цевь, а во второмъ 5600 прихожанъ. ЗамЪтимь кстати, 
что мног!е изъ настоятелей перечисленныхь нами многолюд- 
ныхъ ириходовъь несуть кромф того обязанности  благочин- 
ныхЪъ (пастоятели Голынковсый, Островсый, Хомевй, Блу- 
денскй, Ивашкоевичсый, Бытенсвй), помошниковь  благо- 
чиннаго, духовниковь, цензоровь ироновфдей, депутатовь 
училищныхь съфздовъ и слфдетвенныхь дДфль, а вов эти 
обязанности требують также и немало времени и отлучекъ 
изъ прихода; это въ особенности нужно сказать о должно- 
сти помощника благочиннаго, которая соединена съ обязан- 
ностю наблюдателя за церковно-приходекими школами во 
всемь благочини. 

Не обинуясь можно причислить къ разряду приходовь 
мало ‚ обезиеченныхь  священнослужителями и приходы въ 
Убздныхь  городахъь— Соколкё,—съ 1400 прихожанъ, п 
Волковыск & —-сь 1300 прихожанъ, при одномь священникЪ 
на цфлый городь, нотому что эти священники сверхъ пря- 
мыхъ своихь настырскихь обязанностей, исполняются долж- 


ности законоучителей въ городскихь и приходекихь учили- 
щахь и обременены боле деревенскихь священнослужителей 


‚ хотя бы, напр., приводомь къ нрисягв въ камерахь миро- 


выхь судей и судебныхь слБдователей. Наконець, далеко 
не лишнимь было бы увеличене клира въ приходахь Кра- 
сностокскомь Сокольскаго уфзда, Старокорнинскомь и Пух- 
ловскомь Бфльскаго уфзда, и Черняковскомь Пружанскато 
УЪзда, въ которыхь м5етночтимыя иконы собираютгь массу 
ботомольцевъ, удовлетвореше релимознымь  потребноетямь 
которыхь далеко не подъ силу одному священнослужителю. 

Мы пазвали воиросъ, возбуждаемый настоящею замът- 
кой, весьма важнымь и не безъ основашя. Настоятель ири- 
хода вь нашей губернш, въ которой не мало иновфрцевь, 
должень постоянно стоять на страж во всеоружли и охра- 
нять свою наству отъ совратителей; Высочайшая воля и 
голось органа всероссйской церкви призываеть  сващенно- 
служителей къ неослабнымь подвигамь въ дфлВ воснатаня 
православныхь дфтей въ церковно-приходекихь  школахъ, 
& между тЪмъ большинство священнослужителей, ири всей 
своей доброй вол, не въ состояли отвёчать на этоть при-. 
зывъь велфдетве обременешя выше мВры требоисиравленяни 
въ слишкомь многолюдныхь приходахъь. Слышатея затЪмь 
нарекашя, что наше сельское духовенство мало читаетгь, 
что оно не слфдить за церковно-богословской литературой, 
но опять и здфеь, какъ винить свлщенника за то, что онъ, 
потрудившиеь цфлый день, какъ воль въ ярмё, въ требо- 
исправлешяхъ, возвративишеь домой предаетел отдыху, & 
не новымь завятямь? Наконець, обремененность священно- 
служителя въ черезчуръ многолюдномь ириходв не можеть 
не сказываться и нфкоторыми упущеншями, какъь въ совер- 
шени богослужения, такь и въ не менфо важномь дфль 
проповвдываншя слова Божия. 

Повидимому все это имЪлось въ виду при введоши шта- 
товь 1875 года, потому что въ болфе иноголюдныхь ири- 
ходахь, но штатамь этимъь положено по два псаломщика, 
при одномь священникв. Но спрашивается, легче ли свя- 
щеннику оть того, что у него не одинъ, а два исаломшика? 
Вфдь исаломщикь все равно не заивнить настоятеля ни при 
совершении крещешя, ни при бракосочетани, ни при напут= 
ствоваши, ни при отифванш... Не гораздо ли лучше было 
бы поэтому въ т8хъ приходахъ, гдВ положено по два нса- 
ломщика, соединить эти должности въ одпу и предоставлять 
эту должность священнику, назначаемому въ номощь настоя- 
телю? Конечно, эта мра будеть только пальятивомь, а не 
настоящихмь лекарствомъ, но и она заслужаваеть внимая, 
ибо если черезчуръ миоголюдные приходы будуть оставаться 
въ прежнемь положении —са\уеапё с00$1]ез, пе Чи  гезри- 
Ъ са Чешпиен сара. М. М. 


— Отчетъ православнаго Св.-Никольскаго Ковс.:- - 
скаго братства за 20-й годъ его существования, съ 6-го 
декабря 1883 по 6-в декабря 1884 года. 

Въ отчет изложена дзятельность братства за отчетный 
годъ, перемфны, происшедиия въ личномь состав братчи- 
ковъ, приходь и расходь денежныхь суммь братства и, 
навонець, очерчена картина положены братства.  Совфтъ 
братства говоритъ, что въ первые два года 2-го деслти- 
льмя, т. в. въ 1878 и 1874 тодахъ, братство стояло на 
высот своего призвашя. Опо заботилось о благоустроени 
бЪдныхъ, вновь открытыхъ церквей и приходовь Ковенской 
губерши и, но мёрВ силь своихь, помогало церквамь и 
ризницею, и утварью; заботилось объ устройствв  хоровъ 


для ифшя; оказывало и: помощь дЪтямь › и0св- 
ленцевь въ пародныхь школахъ, 
квартирное содержаше и учебныя руководства. 
народнаго образовашя братство помогало дфтямь бБдпыхъ 
родителей какь мужской, такъ и женской мЪетныхь гим- 
назй вылачею имь пли еднновременныхь и0собй книгами, 
или уплатою за право учешя. Нерфдко выдавало даже ио- 
собя на ирозздь въ высиия учебныя заведешя. Въ даль 
благотворительности ‘кромф едиповременныхь нособй выда- 
вало около 4-хь лЪть ностоянныя  иособя и притомь въ 
значительномь размврв. Изь дЪтей братской школы только 
старшие носЪшали ковенское ириходское училище, а нЪко- 
торые и мужскую гимназию, младиие же учились дома нод 
руководетвомь смотрительницы, которой братство въ состоя- 
нш было давать приличное жалованье (360 руб. въ г.). 
Въ помощь смотрительницв имфлись дядька и нянька; дёти 
учились мастерствамь — портняжному и перенлетному, для 
чего приглашались учителя, съ платою одному 5 р., а дру- 
тому 4 р. вр мБеяць. За это время братство еще могло 
располагать значительными средствами. Кром обычныхь и 
притомь перздко круцнныхъ членскихь взносовь, оно съ 
187*/5 года начало получать пособ е отъ хозяйственнаго 
управлешя при Св. СинодЪ въ пользу школы (248 р. 68 
п.), пользовалось значительными сборами въ замфнъь празд- 
ничныхь визитовь рождественскихь и насхальныхь отъ ко- 
венскаго городского общества чрезь управлеше  дЪтскаго 
приота (232 р. 20 к.). Кром сего до 29 септября 1877 

братство располагало безмеднымь помфщенемь для брат- 
ской школы въ дом, иривадлежащемь приказу обществен- 
нато призрфвя, а иотомь до 29 сентября 1880 тода ко- 
венскал городская управа отпускала но 250 р. вь годь 
на наемь помьшешя. Было время, когда содержаше брат- 
ской школы иокрывалось вя снешальными средствами и ио- 
жертвованями, когда дефицить ея въ одномь году, иокры- 
тый общимь капиталомь братства, считался долгомь его и 
уплачивалея въ слфдующемь году. Но въ настоящее время, 
говорится въ отчетф, нельзя и думать объ этомь: дефицить 
братской школы и \ь настоящемь отчетномь тоду доходить 
до 683 р. 81 к. Но сь 1876/т братскаго года дфла брат- 
ства измЪняются къ худшему, иостуиленя на братскую шко- 
лу значительно сократились, чему причиною было то, что 
въ это время все внимане Россия сосредоточивалось на во- 
шющихь нуждахь сонлененныхь и единовтрныхь бралй 
нашихъ Балканскаго полуострова. Въ 1877 тоду начавша- 
яея у нась тосточная война имЪла громадное вляне на 
весьма замфтное сокращене братскихъ приношенй, такт, что 
за 1878/° г. ежемфеячныхь взносовь въ пользу бралской 
школы ноступило только 48 рублей. Затмь мы уже со- 
всзмь ихъ не видимь. А потому совфть братства уже въ 
1576/1 т. нашель неносильнымь для себя продолжать учить 
въ школф ремесламъ портняжному и перенлетному, хотя и 
доселв онъ отдаеть болБе снособныхъ учиться  столярному 
мастерству на дому у лучиихь м$стныхь  ремесленниковъ. 
Далфе братство вынуждено было найти новую смотритель- 
ницу съ значительно уменьшеннымь жалованьемъь (вмЪето 
30 р. вь мёсящь, только 12 р. 50 к.). А иостановле- 
н1емь оть 3-го сентября 1878 г., но причин оскудфия 
приношенй въ братство, нрекращены постоянныя и едино- 
временныя пособя (хотя послфдшя на самомь то дл ни- 
когда не прекращались, & только выдавались осмотрительно 
и притомъ въ сравнительно меньшихь размфрахь противь 
предъидущихь лфтъ). Въ 187°/во г. пришлось сократить 


ЛИ ТовСвля ЕП Е вые И: 


о штагь восиитанииковь до 10-ти. 1381 и 1882 тг. были 


выдавая имь 10006 па’ 
Въ дБаВ о 


самыми критическими для братства: оно не знало, что дВ- 
лать сь своей школой, находя 6 въ то же время весьма 
полезпою и необходимою для пашего края. За этоть 2-хь 
лЬтшй пертодь совЪтомь братства было размьиено на 700 
рублей `“/, бумагь“. 

Такимь образомь, прибавимь оть себя въ заключеше, 
положене братства сдблалось весьма труднымь, т. 6. оно 
подверглось той же участи, какой иодвергаются почти веб 
наши пачинашя въ здфшнемь краз. СовЪть братства ут%- 
шаеть себя тЪмь, что 60 времени назначешя  ковенскимь 
губернаторомь г. Мельницкаго дла братства  нзеколько 
поправилиеь, благодаря его участию;  совфть видить въ 
этомь залогь лучшей будущности. Дай Богь, чтобы на- 
дежды братства оправдались, хотя не можемь но замбтить, 
что братство нуждается, кромв иокровительства влятель- 
наго лица, въ сочуветви и содфйствыи самого русскаго об- 
щества, вызвать которое, ири крайней анали и безночвен- 
пости нашей интеллигенции, иочти невозможно. 


Настоятель Жировицкаго м0- 
настыря сообщиль въ редакщю подлинное нисьмо кврестья- 
нипа д. Коханова, Слопимекаго уззда, Антона Семенова 
Арци гевскаго, въ которомь онъ, Арцишевеый, преировож- 
дя 0. игумену одить рубль деньгами на заздравчую об8д- 
ню, нишеть, что въ минувшемь мзеяць мартв (1885 г.) 
онь быль въ Жировицахь на богомольф, молилея иредь 
чудотворнымь ликомь Божей Матери и запасся изъ источ- 
ника,  находящатося въ главномь 60борф, св. водой. Въ 
начал ныпфиняго 1836 года у цего весьма онасно забо- 
лЪла двухлфтняя дочь; съ минуты на минуту ожидали ея 
кончины; и когда жена сказала ему, что дочь ихъ уже 
умираеть, онъ всмомниль о чудодЪйственной номощи образа 


— Изъ м. Мировицъ. 


Жировицкой Божей Матери, сталь взывать  Застуиницу 
христать па помошь ‘въ сомейномь горз и даль дфвочЕВ 


святой воды. Малютка тотчась же почувствовала лучше 
п чрезь нЪкоторое время стала иросить нищи. Эга быстрая 
и неожиданная перемЪна в состолши болфзни дЪфвочки есть 
очевидное дфло небесной помощи чудотворнаго образа Жи- 
ровицкя Богоматери, пишеть счастливый отецъ. 


Покаянге. 

Покаяше по Писанию есть сердечная  иочаль о своемъ 
грёхВ и ужасъь предъ т%мъ наказаюемь, за которое иеней 
служить вЪчное проклят. Но въ сердечномь раскаяши, 
въ истинной взр въ Боже милосерде, въ вЪчнаго ходатая 
за кающихея Христа Тисуса и въ заслуги Его грёшникъ 
примиряется съ Богомь; ради Христа грЪхи ему прощалотея 
и оть заслуженнаго наказашя онъ освобождается. 

Оттого нокаяне состоить не только въ сердечномь рас- 
кали о грфхахь, человзку  указаваемыхь  закономь, не 
только въ страх наказанй, какими за грЪхи грозить за- 
конъ, но и въ искренней вЪрз во Христа и Его заслуги. 
Въ такомь смысл о иокаяши говорится; Милости хочу, 
а не жертвы, ибо Я пришель призвать не праведни- 
*0вё, но трошниковь кз покаяню (Мо. [Х, 13; ср. 06. 
УТ, 6). Па небесахь болъе радости будетз 0б5 одном 
зръшникь кающемся, нежели о девяноста девяти пра- 
ведникахь, не имъющихь нужды въ покаянзи (Лк. ХУ, 
7). Радость бываеть у Ателовь Божлить и обь одном 
'рпишникь кающемся (Лк. ХУ, 10). Домотерпить на 
нась Господь, не желая чтобы кто полибь, но чтобы 
воь пришли кь покаянию (2 Петр. Ш, 9). 


№ 10-1. 


Въ свящ. Писанш слово 2оканде иногда 
только раскаянию въ содфянныхь и сознанныхь грЪхахъ. 
Въ тавомъ смысл оно употреблено въ ев. Мк. Т, 15, тдв 
Христось Госнодь свою первую ироновфдь начипаеть сло- 
вами: //окайтесь и впрупе во свашеме. Въ этомь же 
смысл слово покаяже употреблено въ Дфян. ХХ, 21, тдь 
св. Павель Аностоль свидфтельствуеть о себё, что онъ и 
Тудеямь и Эллинамь в0з3въщалъ 060е, % мокаяще предв 
Боюмз и въру вз Господа Тисуса Христа. Въ обоихь 
этихь мБетахь покаяме принято ть болфе тЪеномь смыелв 
и обозначаеть только раскалие;  иопяте же о вЪрЬ оть 
раскаяшя здЪеь отдвлено. 


Покаляше человфка не есть дфло,  носредствуемое ого 
естественными  сиособпостями и проистекающее изъ естест- 
венных его силь. Во грфхЪ находясь человБьь  мертвь 
(Еф. Т, 5). Но какь мертвый самь себ не можеть жизни 
дать, подобно этому и духовно мертвый, грЬшникь, ие 
можеть самь себЪ сообщить духовной жизни и предаться 
Богоугодному нокаяшю. 0606, и хотъше и дьйстве, про- 
изводитз в5 нась, по своему блаловоленю, Бо (Фил. 
п, 13). 

Оттого блаж. Августить въ своемь творени „о в®рв“, 
обращенномь въ Павлу дакопу (гл. 81) говорить: „Твердо 
врь и въ томь не сомифвайся: никто къ иокаяиию не ири- 
ходить самь собой; Богь просвъщаеть кающагося, обраща- 
етъ его къ (60% своими благодатио и милосерджемь“. 

КрБико но рукамь и ино погамь связанный и скован- 
ный но можеть самь собой оть объомлющихь его оковь и 
путь освободиться и избавиться. Подобно этому и грфиникъ, 
скованный крфичайшими  трзховными узами, при помощи 
лишь @стоственлыхь своихъ силъ, ие въ состояни изь тЪхъ 
своихь узь вырваться и выйти па свободу. 

Этимь положешяуь не иротиворВчить, что въ свящ. 
Писаши здфеь и тамъ заповфдуется: окайтесь (Мк. Т, 
15; ЛЪан. П, 88; Ш, 19). Этимь воззвашемь не ска- 
зано, что челов къ приходить къ иокалнто естественными 
своиип  спламн и сиособностями, а только то объявлено, 
что люди дйствующей въ нихЪъ и въ средф ихъ благодати 
Божей не должны препятствовать и Духу Святому иротиво- 
дъиствовать. 

Покаляно  человзка есть дЪло, въ немь  порождаемое 
свыше, веемогущимь Богомь. Только Богь духовно мертваго 
ВЪ состоянии оживить и въ немь произвесть обое, и хотт- 
не и дъйстяе. Потому пророкъ Теремя въ свое время 
возглашалъ: Обрати меня, Господи, и обрашусь. потому 
что Ты, Господь, Бо мой (Шер. ХХХТГ, 18). И вь 
Дуян. ХТ, 13, собраше вврующихь славить Бога, что % 
язычникамь Он даль покаяне в5 жизнь. 

Что къ покалнио челогбиа приводить Богь, это при- 
знаваль царь Давадь, остаюцийся въ нокалши  вЪчнымъ 
образцомь. Когда скопились ипадъ его главой грЪхи и какъ 
бремя тяжкое на пемь отяготВли, отъ вздыхаль и говорилъ: 
Оозижди во мнь, Боже, сердие чистое и дуть право- 
сти обнови в0 мнь (Пе. [, 12). 


Не можеть летать безь перьевь итица; не можеть въ 
море выйти въ безвфтренное время парусный корабль; но 
можеть шевелиться и двигаться бездушное т$л0; пе можеть 
издавать звуковь и тоновь свирфль, @сли въ нев дуть но 
будуть: точно такь же пе можеть придти человфкъ къ 
покалио безъ баатодатнаго на его воздьйстыя и возбуж- 
дешя въ немь движешй милосердымь Богомъ,  желающимъ 
отъ человЪка покаяшя и за то ему устрояющимь блаженство. 
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Сухал земля не приносить плодов: предварительно она 
должиа быть орошена росою и дождемь. И грышникъ не 
приходить къ покаянио, если сухую землю иго сердца Богь 
пе увлажияеть сильными и въ оное ироникающими дождемь 
и росою своей благодати. 

Мертвый не можеть самь себя оживить: только Богь 
можеть снова оживить его. ГрЪфиникь велфдетые грЪхов- 
ных закононрестунленй мертвт,; оттого собственными силами 
онь не можеть къ духовной жизни обратиться. Лишь Бо%з, 
боатый милост?ю, можеть его мертваю по преступле- 
ням со Христомь оживотворить, дабы онь жиль иредъ 
Нимъ въ честных праведности и святости (Ев. П, 1, 4, 5). 


ЁКь нокалнно грфшникъь проводится Богомь а) чрезь 
слово закона. Законь доводить грфшника до сознмия гр%- 


ховъ и до сердечнаго раскаяшя въ нихъ. Закономе п0- 
знается зръхь, пишеть св. Павель (Рим. ПП, 20). Я 


не иначе и узналь грьхь какъ посредствомь закона, ибо 
я не понималь бы и пожеланя, если бы законъ не 10- 
вориль: не пожелай (Рим. УП, 7; ср. Исх. ХХ, 16, 
17). Законь служить для грфшинка какь бы свътлымь 
зеркаломь, въ которомь онъ видитъ тнусный’ свой, грёхомъ 
до этого состояшя доведенный, образъ (Так. Т, 24). Законъ 
служить для гршника громовымь голосомь, пробуждающимь 
безиечно его сердце и ужасающимь. Онъ состоить для гр%- 
шника тяжелымь молотомь, разбивающимь утесъ. —С40в0 
мое, говорить Господь, #20д0бно молоту, разбивающему 
скалу (Тер. ХХШ, 29). Законъ для грышника, это— 
обоюдоострый мечь, во внутренность ого’ проникаюний. 
Живо слово Боже и дтйственно и остръе всякаю меча 
обоюдуостраю, товорить Апостоль. Оно проникаеть до 
раздъленя души и духа, составовь и м0310вё. Законь 
для грФшника, это— судя, который судит» ею чувство- 
ваня и помышленя сердечныя (Евр. ТУ, 12).—Кь ио- 
каяню 0) Богь приводить гр®шника чрезь возвёщене ему 
слова евангеля. Оно указываеть грфшиику на Христа кахь 
па престоль благодати, какь на сокровище божественныхь 
благодатныхь  обфтованй. Въ истерзанномь и разбитомь 
сврдцф бЪднаго грёшника евангеле чрезь это пробуждаеть 
истинную вру во Христа. Въра отз слышаная, а слы- 
щшанде оть слова Бождя, пишеть Анпостоль (Рим. Х, 17). 
Для грЬшника евангеле,—это цфлебный спасительный ис- 
точникъ, изъ котораго онъ съ радосто  почернаеть воду 
(Ис. ХП, 3). Для натпаивыющихел и зловонныхь  ранъ 
грёшника евангеле состоить мягчительнымь масломь; повяз- 
ками, имь пропитанными, Христось Тисусь, этоть мило- 
сердый пебесный Самарянинъ, обвязываеть эти раны (Лк. 
Х, 33, 84). Евангеме для грЪшиика, это—сильно дЪй- 
ствующее масло, которое дЪйствительнзе веБхъ драгоцЪи- 
ныхь маель Галаадекихъ исцфляеть вредъ, наносимый душ 
грьшника отчаяшемь (Тер. УПТ, 22). в) Наконець Богъ 
приводить грЬщника къ покаянио чрезь крость жизни и 
печали (Ис. ХХУШ, 19). Для гр®иника кресть жизни 
и цочали служать вакъ бы крикомь ибтела, которымь въ 
гр№ховномь сн и кривяпий своей совестью грёшникь изъ 
него пробуждается къ покаянио;  кресть жизни и печали, 
это— голосъ Божий, насъ призываюций къ нокаяшю; — розга 
ненослущныхь дЪфтей къ порядку иризывающая, имъ вну- 
шающая покаянныя мысли и въ нихь поселяющая заботу 
объ улучшении себя; это—-руководитель,  приводяний насъ 
къ Богу и наставляюний на путь жизни. 
(Яросл. Еи. В%д.). 
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№ 10-й 


ЪжЖДМшБМмш—— и 


Архимандрить Мелхиседекъ Значно-Яворскй, защит- 

никъ православя и народности малорусской украины 

прошлаго стол5пя, въ борьбЪ ея съ уней и полони- 
защей нрая *). 


Исторнко- б1ографическ!й очеркъ 


1716—1809 г.г. 


Въ украинВ между ть въ его отсутствие происходило 
сильнфйшее движене народное, возбужденное еще первыми 
радостными вфетяМи его, иривезенными изъ Петербурга. 
Атенты Мелхиседека, монахи Мотренинске работали неуто- 
мимо и не даромь, отклоняя народь отъ уни, пазывая 
поляковь и ушатовь еретиками *). Въ началь февраля 
движение усилилось. Оно совершалось во имя иравослаюя, 
изь своего самаго дорогаго для украинца. Приближалея 
велиюй постъ, иредстояло говфть у ушатовь; мноме рзиши- 
лись иокопчить съ пими до поста, чтобы отговфтьея по обы- 
чаю православной церкви. Пришли между тфмь первыя 
радостныя вЪфсти изъ Варшавы отъ Мелхиседека; иробуди- 
лась сила народная, народъ рынулся съ неудержимой силой 
изъ объят уши и уже ие хотВль слушать ни „двору пан- 
скаго, пи зверхности ушатской“ **). Заволновалась Сифлян- 
щина, Черкащина; движен!е отозвалось въ губершяхь Ли- 
сянской, Звинигродекой, Корсунской и Каневской. Собира- 
лись громады, шумли, толковали, клялись иредъь иконами 
пе шадить и ноеслфдней капли крови за взру греко-роеслй- 
скую. Сила общины взлла верхь надь священниками; иху 
требовали „громады“ къ себь, спрашивали ихь соглайя 
„па блаточесте“ и, въ случаЪ отказа съ ихъ стороны, 
отстраняли ихь собственнымь судомь отъ приходовь, отби- 
рали ключи церковные и запирали церкви, чтобы ушаты 
не осквернили ихъ своимь служентемь. — соглашавиихея съ 
ними везли съ собой въ монастырь Мотрепинеюй „прися- 
тать па благочест!е“. Морастырь Мотренинскй сталь цент- 
ромь движешя. Отсюда посылались кь Гервасно доношеня 
о принятш, здфеь объявляли резолющи его, здфеь разда- 
вались аптиминсы и муро свлтое. Въ церквахь торжествен- 
по читались грамоты Гервамя о присоедипенш. Присовди- 
нивиеся изь уши священняки громогласно, при веенарод- 
помь собраши, произносили символъь вфры, по исновздмию 
восточной церкви, а потомь на недлю — двЪ отнравлялись 
въ монастырь Мотренинсый для обучешя богослуженио по 
обрядамь православной церкви, и но надлежащемь обучеши 
и иснытанши возвращалиеь къ своимь приходамь, чфуь и 
заканчивался акть ирисовдинешя“*). Народъ въ букваль- 
номь смыслВ запрудиль монастырь Мотренинскй; слово на- 
мстника пли другаго монаха имЪло значене ириказа ****). 
Вогда намбетникь Гавршлъ донесь Гервасно объ этом, 
объясняя, что народ во всемь положилея на монастырь, 
то Гервасей, въ восторг духовной радости, только совф- 
товаль внушать, чтобы, „оне народы болфе всего слагались 
на божественный иромысель“. и ири этомъ прибавлялъ, 
„чтобы народы, олико можно, склонялися панамь своимь и 
ихъ просили о свобод, а никоимъ образомь не прогн®влали, 
и дблали т06 не ронтово, а всё о малу-малу“ ****)... Не- 
терифию народа иоскорфе ирисоединиться къ православию 
было такь велико, что громады не ждали одна другой, — 


*) (м. №№ 8, 9. 

*) ‚Арх. Юго-Запад. Рос." т. П № 140. 
**) Тамъ-же, т. П, № 111, етр. 427. 
***) Тамъ же, т. П, № 1125. 

****) Тамъ-же, т. П, № 109. 

****) Тамъ-же, т. П, № 124 и 125: 


являлись отдфльно въ монастырь и въ Переяславль, что 
замедляно и без того сложную работу. Герваяй для уско- 
реня ирисоединошя разрфинихь отложить явку въ Перелславъ 
на нослфираздничиное время и ограничиться формальностями 
присовдиненя на мЪетб *). 

Сально встревожены были враги правосламя такамь 
рЬшительныхь и ноголовныхмь движешемль. Ушаты и поль- 
ске номфщики разлачно носмотрёли на двло присовдинешя. 
Одни въ педоразумБаш остановилист иредь тавимъь настой- 
чивымь желашемль народа и предоставляли  „громадалиь“ 
поступать, какъ угодно; друге ‘сочли бунтомь свободное 
возврашщеше парода къ праотеческой своей вЪрф, и рёши- 
лись противодфйствовать этому возми возмежными средствами. 
Называя совершающееся присоединен! „превеликими бун- 
тами“ и даже „гайдамащиною“, и слатая всю вину на мо- 
пастырь Мотренинсый, они грозили иредставлешемь 060 
веемь этомь чрезь своего „ясне освфицопато пана“ королю, 
императрицв, синоду и сатисфакщею монастырю, монахам — 
что кто отважился бы изъ нихъ послБ этого елужить въ 
приходской` церкви, то „скоштуеть сотнв и другой барбаръ, 
а на рештВ паслЪдить обозу у вВйску“, мужикамь же, ко- 
торые бунтуются (т. ©. возвращаются къ православтю)— 
что ‚десяток, а1бо друй ихь па три дерева поченять 
и на нал новитясують за процовфдниковь, даби на иаляхъ 
сижучи проновфдовали другамь, щоби засматривалыся на 
ихь злостраждующую смерть и бунтовь не чинили“ **). 
Герваый, конечно, не остапавливаль движешя, которому 
радовался всею душею, а Мотренинсый памветникь на вов 
жалобы унатовь отвёчаль только, что еще въ бытность 
игумена въ мопастырв, иреосвященный отдаль повел ше 
н® преиятотвовать желающимь присоодинешя кь его наствЪ. 
Среди такого разгар» народныхь страстей воротилея Мел- 
хиседекъ; но еще не довхаль онь до своей обители, какь 
враги приготовили ему тяжелую встрЗчу. Верстахь въ 80-ти 
оть своего монастыря ваходилея уже оиъ; вдругь въ отвры- 
томь пол, близь мЬБстЪчка Орловца, панадаеть на него 
‚ разбойническимь образомъ‘‘ нисарь латинской копсисторш. 
Лада. Отнявь у Мелхиседека королевсмя иривиллеги, Лада 
взяль его иодъ карауль и, э„ипри разныхь озлоблошяхь и 
наругательствахь“, ирероводиль въ мБетечко Городище. 
Тамь снова ругался над нимь, браль его па доиросъ,.-поста- 
вляль ему въ вину нофздку его въ Петербургь и Варшаву, 
грозиль сперва смертно и несколько разь обнажаль саблю, 
а потомь рЪшилея, ззковавь Мелхиседева въ желбза, от- 
править въ латинскую консисторно. Еще не кончилея наг- 
лый судь нисаря, какь явились два козака оть городищен- 
скаго губернатора и новоли Мелхиседека къ губернатору. 
„До удовольстыл ругался надъ нимь и губернаторь, вы- 
ставляя ту же вину, т.е. по.здку вь Петербургь и Вар- 
шаву, нФсколько разь прицфливалея въ него ружьемь, и, 
«конець отобравъ у него королевскую привиллегио, хотфль 
изорвать ее, но быль удержанъ оть того приближенными“ *). 
Дъло и на этоть разъ обошлось благополучно 2-го аирфля 
1766 года Мелхиседекь ирибыль въ свой монастырь. Бо- 
лфзненный и усталый, онъ извинялея иредь Гервасемъ, 
что не можеть тотчась явиться къ нему съ извотюмь объ 
успвхв иобздки. Герваей иоздравляль его съ прВздомь и 
зваль кь 605 на предстолиий праздиикь Воскресошя Хри- 

*) Тамъ-же т. П, № 129. 
**) Тамъ-же т.П, № 109. (‚„Сатисфакщя“— удовлетворен 1е 
„барбары“—ременныя нагайки] „а на решт®“—а на послЪ- 


ДОКЪ). 
*) „Арх. Юго-Запад. Рос.“ т. Ц, № 105. 
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множество ‘дЪль удерживали Мелхиседева въ монастырв и 
не давали ему столько необходимаго для него отдыха *).. 
Но сугубая радость была преждевременна. Въ то время, 
когда Мелхиседекь, вакъь ангель-—утинтель, сибшиль изъ 
Варнавы въ украпну, въ радомысльской ушатской конси- 
сторш состазлялось грозцое опредфлеше, какь против са- 
маго Мелхиседека, такъь и противъ всего возвратившатося 
уже къ православию украинекаго населешя. Захватив такЪъ 
недавно и съ такимь нечеловфчнымь насилемь огромное чи- 
сло украинскихь церквей и монастырей, ушаты считали 
свою Украину достолнтемь ‘унш и нодеудною ушатекому ми- 
тронолиту **). Еще ло ир!Бзда Мелхиседека изь Варшавы 
наряжень быль инквизицюнный (сл6детвенный) судъ надъ 
не иокорившимися уши, и всл ночти украпна была объяв- 
лена виновною въ неновиновени мнимо-законной власти. 
Во глаз обвиняемыхъ ноставленть быль, какъ и слфдовало 
ожидать, Мелхиседек. 3-го аирфля, на другой день но 
возвращении Мелхиседека изъ Варшавы, номощникь ушат- 
скаго митрополита, Григомй Мокрицый, имфвиий свою ре- 
зиденцио въ Кореутв, на основани только что составлен- 
пато суднаго декрета, иотребоваль къ себЪ на судъ Мелхи- 
содека. Мелхиседекь ие явилел на судъь **®). Въ нисьу 
своемь къ Мокрицкому Мелхиседекъь инеаль: ‚‚,Если ты 
пристунииь къ суду“‘, ‚›то берегись, чтобы сл6детыя тво- 
его декрета не обратились на тебя самаго, б0 то не сь 
жидами справа’ ***). Посл такого нисьма Мелхеседека, 
17 мая былъ выдань декреть. Ву этомьъ декретв Мелхи- 
седекь быль обвиненъ въ поругаши мнимо-законной, т. е. 
ушатской власти, в'ь подеылкВ къ жителямь Украины м0- 
наховь, которые будто бы возбуждали ихь въ бунтамь, 
въ разсылк® рескриптовъ, къ дфлу но принадлежащцихь, т. 
в. королевских привиллемй, вь приведеши къ присягв на 
благочесте бывшихь въ уша и во взати будто бы при 
этом по иБекольку десятковь рублей съ каждатго города и 
села. За ташя вины ошь иризпанъ достойныхь кары: съ 
мопастыря Мотренинскаго повелввалось взыскать тысячу 
гривень, а самому Мелхиседёку приказано было въ двнад- 
цатью ночтенными особами явитьсл въ Радомысль, И тамъ 
‚,чрезь листь безчестный переиросить и отнущешя исиро- 
сить“ *. брокъ для явки дашь быль на четыре недфли оть 
нубликащи декрета. ТЬуь же декретомь рЪшено было учре- 
дить въ Украинь постоянную миссю, конечно, дла обраще- 
ня православныхь въ ушо. ‚,Хлони‘‘ вообще, т. е. мряне 
изъ вовхь городовь, сель и приселковь, по истечеши трех‘ь 
недьль оть нубликащи декрета, должны были выслать от 
себл денутатовь въ Радомыель дая исирошешя прощешя, 
въ противномь случаЪ они подлежали свЪтскому суду. За- 
тъуь возхь вообще священниковь, нео имбющихь письмен- 
паго иризнаия и вида оть ушатской власти, новелЪвалось 
пе донускать кь приходамь, а тЪхь которые ио истеченш 
двухь недЪль отъ объявленя декрета не будутк имфть, ири- 
казано было ловить и представлять въ Радомысль. Веб 
церкви ирисоединившихея приходовь ириказывалось заие- 
реть замками м%етной польской власти, ,‚‚доколв пе сми- 
рятел ихъь священники и прихожане и но возвратлтея къ 
уни‘. Миряне, иротивящеся унш, подвергались м5етному 
овбтокому 6} суду. Наконець, велфно было выгнать монаховъ 


_*) Тамь-же т. П, № 107, стр. 174. 
**) Тамъ-же т. И, № 105. 

***) Тамъ-же, т. П, № 118. 

****) Тамъ-же, т. Ц, № 104. 


документовь на свое существоваио, затфмь вофхь подозрз- 
ваемыхь въ поддержани иравославя, будутъ-ли они въ 
монастыряхь, или вив оныхь, но „безь падлежащаго еви- 

дЪтельства своого пути и дла“, повелфвалось ловить и 
а до Радомыела до тюрьмы *) 

Независимое оть распоряжешй, высказанных въ дек- 
ретв, Мокрицей отнесся къ ипольскимъ коуаидамь,  раепо- 
ложенныхь на пограничныхь фориостахь ио ДнЪиру, чтобы 
они не пускали никого изъ православныхь священниковъ и 
\рянъ, отиравляющихея ино церковнымь дфламь въ Пере- 
яелавль **). Такимь  образомь, къ довершенио  бБдегия, 

какимь грозиль декреть, прервано было сношеню иразо- 
славпыхъ украпнцевь съ ихъ верховнымт пастыремь. Тре- 
бован1е Мокрицкаго исполняемо было польскими командами 
съ тою жестокостно и безчеловпемъ, какими всегда отли- 
чалел иольсый фанатизмъ. Ревнители иравосланя,  желав- 
иие пробраться за Дифирь, рисковали по только свободою, 
по и самой жизни: все имущество ихъ было отбираемо; 
деньги, нисьма и всВ дфла  отсылались къ Мокрицкому; 
мпрянь подвергали жестокому наказанто на мфетЪ, а свя- 
шенииковь подь крфикимь карауломь отиравляли въ рези- 
денцио Мокрицкаго, гдЪ обрфзывали имь волосы, забивали 
въ колодки и содержали въ тюрьу. 

Мелхиседекь, еще до издмшя такихь распоряжэши Мо- 
крицкаго, нервыхь чисель мая усивть съфздить въ Перо- 
яславль для свидашя съ Гервасдехь. Возвратившись оттуда, 
онь засталь въ монастырь нЪфеколько ругательныхь буматгъ, 
присланныхь въ его отсутетве отъь ушатовь.  Векорв по 
возвращени Мелхиеедека, явился въ монастырь какой-то 
шляхтичь Хойновсюй: съ наглостью ворвалел онь Въ келью 
Мелхиседека, съ азартомь и угрозами требоваль оть него 
королевекихь привиллегй, дозволявшихь свободу иенов®да- 
ня ‚православной вры. „Снисходя его иеразсудной азарто- 
сти“, Мелхиседекь показалхь ему грамоту Станислава. Ка- 
ково- же было его удивлеше, когда Хойновскй еше съ боль- 
ших’ иеистовствомь закричаль: „и королю ны голову 
за то, что сизматикамь выдалъь привиллегню“! Оставляя 
монастырь, Хойновекй объявиль Мелхиседеку, что какъ 
давно хотфлъ, такь болфе тешерь имВеть р шительное на- 
мвреше убить его, гдф-бы ни пришлось: въ пути или въ 
другомь каком роте ). Спустя н%®еколько дней, Мелхи- 
седекь дЪйствительно едва не понлатилея жизни и спасся 
только любовю окружавшихь, да своею осторожностмю. Вы- 
дань быль декреть Мокрицкаго; Мелхиседеку надо было 
отправиться въ Переяславль для того, чтобы носовЪтоваться 
съ Гервасемь, что дЪлать въ виду угрожавшей бфды, & 
также для представлешя Горвасто королевскихь привилле- 
гй. Поляки узнали объ зтомь и иоставили вездВ по дор» 
тамь тайную стражу съ тЬмъ, чтобы отобрать у Мелхи- 
седека привиллеми, а его самого и находящихея при немь, 
безь дальнихь околичностей и справокь, тайно умертвить. 
Наплиеь людн, которые извЪстили его о козняхь врагов, 
и онъ измвниль обыкиовенный путь свой на сБкиренсый 
фориость и рышился Ъхать чрезь новороссйекую грапицу. 
Не почитая себя  безонаснымь на нути до границы, въ 
мБетахь наполненныхъь врагами, Мелхиседекь просиль Жа- 
ботицскато ктитора Длонийя Криновскаго проводить его до 


границы. „Истинный ровнитель благочестя“, какь выра- 
*) Тамъ-же т. П, № 105. 
**) „Арх. Юго-Запад. Рос.“, т. П, № 59, стр. 178. 


***) Тамъ же, т. Ш, № Г, стр. 10. 
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жается священникъ @еодоровичъ, Криновекй, охотно согла- 
силея на ирсеьбу Мелхиседека. Въ помощь ему вызвался, 
но общему отзыву „воин храбростио блатонадежный“ , сот- 
никь Жаботинсый, по имени Харько, и еще два ревни- 
теля благочестя, нензвфетные но имени. Счастливо иере- 
правилея чрезь Днфирь Мелхиседекъ, но проводники его 
скоро виали въ рукн немилосердныхь  враговъ. Поляки, 
живие въ м. Жаботинф, и особливо тамопий ротмистру, 
„издавна злобствуя на Харька“, донесли о случившемся 
региментарю украннекой нартш, Вороничу. Вороничъь обма- 
номъ вытребоваль Харька и его спутниковъ къ себЪ. По- 
слЪднихь чисель мая прибыли они кь нему въ с. Шамра- 
евку, близь ВФлой церкви. Харько иредетавиль нисьмо от 
коммисара Сифланскаго, въ которомь рЪшалась участь его. 
Вороничъ прочель инеьмо и тотчась приказаль отыскать 
палача. Харька повели вь конюшию и тамь  отефкли ему 
толову и тамь-же зарыли тЪло его, „дабы никто не уви- 
даль“, га дфвалея. Снутники его ночью бфжали *). Между 
т$мь Мокрицый началь уже ириводить въ исполнено свой 
докреть. Въ м. СыуБлой жолн®рь кн. Любомрекаго, нау- 
щенный Мокрицкимъ,  схватиль попомаря,  ходившаго въ 
праздникь Пасхи сь ноздравлешемь ио приходу, и биль 
его до тьхъ порь, нока на мфетЪ не предаль смерти. Въ 
сель ВязовкЪ атамань, подкунленный также Мокрацкимь, 
прихожанииу Усненской церкви, Евстафио Шкаяру, Ъздив- 
шему въ Переяславль съ ирислжиымь листомь о присоеди- 
неши къ православию, даль триста ударовь мями и, бьыючи, 
приговариваль: „ото тебе бьеть благочест!е твое“. Вт во- 
лости смблянской и въ староствахь черкаскомь и чигирин- 
скомрь мЪстпые владфльцы насильно обращали въ поддан- 
ство православныхь священниковъ, если они не имБли нись- 
менпыхь доказательствь своего выкуна пли увольнешя, въ 
противномь случа отбирали у пихь имущество и не дону- 
скали ихь къ приходамь”*). Не дремаль, однако, и Мел- 
хиседекъ. Опь все еще видЪль крЪикую оборону въ исхо- 
датайствованпыхь имъ привиллемаяхь и надфялея при ио- 
мощи вхЪ предотвратить грозившую б%ду и не допустить 
до уничтожешя то дфло, которое опъ вель такь долго, съ 
лакимь трудомь и усердемь. Явившиеь въ Переяславль 
двадцатыхь  чисель мая, онъ взошель сл, докладомь къ 
Гервасно о томь, что, по его мибию,  слфдовало дфлать 
въ виду дЪйствительныхь и нредстолвиихь обстоятельствъ. 
Он» предлагаль: 1) „послать къ трохтемировскому  комен- 
даиту Жераковскому коши королевскихъ привиллейй, и па 
основаши ихь требоваль свободнаго на везхъ пограничныхь 
фориостахь иронуска какъ мрскихь, такъ и духовнаго чина 
людей, по дфламь церковнымь Фдущихъ въ Переяславль; 
2) вь Житомр и Винницв занести манифесты, или иро- 
тесты объ обилахъь, чинимыхь православнымь какъ отъ 
римскихь, такь и оть ушатекиху властей, а если бы тамъ 
не приняли, то таём же жалобы занести въ градекю суды, 
въ № евской и Новороссйской губерняхъ, ивь малороссй- 
скую коллегио; 3) заявить ипривиллегю въ Жатомрв и 


Винницв и выниски изъ книгь  градекихь разослать по 
вевмь важнфйшимь пунктамь православной Украины; 4) 


учредить настоящее духовное правлеше и снабдить оное 
надлежащими инструкщями, дабы оно могло наискор$е на- 
чать основательно дЪло объ обидахъ; 5) такъ какъ учреж- 
дене правлешя первЪе и боле всего необходимо для иод- 
держаня православмял, то содержать оное на счеть иодвф- 


*) Тамъ же, т. П, № 101, стр. 388. 
**) Тамъ же, т. П, № 109 и 133. 


Хозволено цензурою. Цензоръ, Протоерей 
Петрь Левицкая. 


ЛИТОВСНЯ ЕПАРХМАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ. 


| 


№ 10-й 


домыхъ ему церквей, или на кошельковыя деньги заднф- 
провекихъ церквей, указомь Св. Синода онредбленныя на 
поддержане церквей украинекихь; въ правленш же, кромь 
чиновь и писаря, имфть еще двухь ирнказныхь служите- 
лей; 6) снестись съ преосв. Геормемь  Концескимь, еии- 
скономь БЪлорусскимь, паходящимея въ ВаршавЪ, чтобы 
узнать, въ какомь ноложени начатое Мелхиседекомь дЪло 
объ обпдахъ, и что слБдуегь изготовить в слвдующему 
сойму; 7) какъ паискорфе привести въ извЪетность всё 
дфла, касаюцщияея православных церквей и монастырей, 
народа и священства, начиная съ 1761 года, т. е. съ того 
времени, какь началось вновь формальное причислене Укра- 
пискихъ приходовь къ Переяславской внархш *). Герваей 
передаль этоть докладъ консисторш, но консисторйя отгова- 
ривалась миожествомь  дЪль  собствен:о въ Переяелавской 
епархш, и въ особенности въ Новоросайской губерши, гд% 
появились раскольники, и незнашемь „заграничныхь обра- 
шешй“, относительно же учреждешя особаго, общато для 
всей Украины, правлешя — онасенемь сдБлать ошибку въ 
выборВ правителей. Наирасно возражаль Мелхиседек, при- 
сутствовавиий лично при конеисторскихь  разсуждешахъ, 
папрасно онъ подиисаль св0в отречене на копсисторекомь 
опредблеши. Ему отвЪчали, что всяюй истинный христа- 
ишиь обязань имЪть ревность но Богв и Его святой пра- 
вославной церкви, и предиисали только ему, безь всяких 
отговоровь, имфть вь своихь рукахь, но прежнему какъ 
управлеше украинскими монастырями и церквами, такь и 
защиту ихь оть  преслвдовашя ушатовь и поляковь **). 
Мелхиседекь не ирокословиль, и воротилея въ мопастырь 
***). Расирава Мокрицкаго продолжалась. Пришло, пако- 
нець, и войско, котораго шляхта просила „и въ краткомъ 
времени сподЪвалась“ ****). Въ начал Поня, оно вступило 
вь СуБляйщину, въ числь нЪеколькихь тысячь, подь на- 
звашемь партит украинской, и расположилось обозомь въ м. 
Ольшаной.  Региментарь этой парти, Игцимй  Вороничь, 
сталь дФятольнымь иособникомь Мокрицкаго, а Мокрицекй, 
опираясь на региментаря, даль полную волю своему иеобуз- 
данному фанатизму. Начались приготовительныя- дЪйствя: 


о веБмь профзжимъ дорогамь разетавлены были отряды 
солдать польскихь и не пускали ни куда, по выраженио 
Мелхисодека, „а ни человзка, а ни жида“, уничтожены 


всБ лодки на р. Роси для иревращешя тайныхь сообщенй 
между православными, наконець въ начал Петрова иоста 
со всвхь мЪстечекь и сель изь Смфлянщины, Черкацины 
и Чигиринщипы согнали Въ 0бозъ, нодъь м. Ольшапу, до 
двВнадцати тыслчъ парода „и такъ чрезь четыри недвли 
въ работЪ мучили, а дВлали, но ихь названо, обозь, вефуь 
подобемъ какъ бы городъ, двора со вобмь строешемь, съ 
избами, коморами, амбарами, конюшнями и протчимь строе- 
немь“, какъь доносиль Мелхиседекь Гервасшо. На это до- 
несене Герваый отвВчаль: „Господь уновмощимь на Его 
милость и защищеше и иокровъ низиослеть, и мы молимся 
и уноваемь на Тогожде“ *). Но горькое иредчувстве Мел- 
хисодека сбылось. Мокрицый рВшиль дЪло безь коммисеш. 
(Продолжене впредь). 


т. П, № 53. 


*) Арх. юго-зап. Рос., 
**) Тамъ же, т. Ц, № 54 и 55. 

***) Тамъ же, т. П, № 55, стр. 167. 

****) Тамъ же, т. П, № 110, стр. 425 и 496. 

*) Арх. юго-зап. Рос. т. П, № 60 ит. Ш № 15, стр.. 93, 


А Ала 


Редактор, Протоерой 1оаннъ Котовичъ. 


——^ ——Щ— —щЩщЩ— 


Печатано въ Типографи Внленскаго Губерискаго Правлешя. 


Вильна. Ивановская у. № д. 11. 1886 г. 


